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Repubﬁlica_ :
In nome del Pop

11 Tribunale di Napoli, IT sezione Civile, nella persona déi éil.idice unic
‘Unico

Epsmrsentmmy. ha deliberato la seguente

SENTENZA

nella causa iscritta al n. 22081/2018 RGAC e vertente

TRA

EESRSRNENE) , in persona del Lr.p.t, elettivamente domiciliata in Napoli alla Via
Toledo 256 (c/o lo studio dell’avv. Lucio Parlato) unitamente all’ayy

, p Giuseppe
Lepore, di Roma, dal quale € rappresentata e difesa come da procura in calce all’atto
di citazione

ATTRICE

NEplbaesn in persona del Lr.p.t., elettivamente domiciliata in Napoti alla Via
MERERSENERE presso |avy. PR

dal quale ¢ rappresentata e difesa
come da procura allegata telematicamente alla comparsa di risposta

OLA x 53 13447 642305(39ada3
: APEG S.P.A, NG CA 3 Serial#: T3l9adi48448
NWT::FE:ES?E::;::LDJ: ARUBAPEGC S.P.A. NG CA 3 Serial#: SGadBeadsTITEc3eatel Oabasizallc

CONVENUTA

Firmato Da: MEROLA IMMAC

Firmato Da: PASTORE ALINA
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Oggetto: Nullith di contratto di loca l'@. ed altro

MOTIVI DELLA DECISIONE

ta, e va accolta per quanto di ragione.

e del 23/11/2006 spa Commercio e Finanza
g Ry Un locale

parzi almente fonda

te il timbro postal
in locazione

La domunda 2 solo

finanziaria a FEE

SRR P1ano terra, per una
pettivo com lessivo di € 219073,10, con possibilita al
200; con atto del 10/4/2007 nella

180 ed un corris

ata di mesi
s re I’immobile pagando € 32

termine di riscatta
posizione di utilizzatore subentra sr} AP, © CON Atto el 7/10/2008
subentra stl - successivamente, nella posizione di concedente subentra
spa AR ha convenuto nel presente giudizio spa
ey e . chiedendo:
" ACCERTARE E DICHIARARE la nullita del contratto di leasing ——r AT
e (subentrante alle PETEENEEG

PR, A SUa volta subentrante alla Societd CRAZEOES it

el legale rappresentante pro-teritpore, nella parte in cui determina gli interessi
mora in violazione degli artt 1815 comma 2 c.c., della L. 108/ 9%

dove prevedono che gli interessi di mora siano il

persona d
corrispettivi e/o di
oltre che dell’art. 644 C.p. efo
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Con vittoria di spese ¢ compenst profe

s "A ed IVA e onerq accessori tuttj
di legge e con condanna della convenuta al’

nto all'entrata del bilancio dello

Stato di una somma di importo corispondenta contributo unificato dovuto.per il

presente giudizio.

LAl
XN,

e e T I
KRR

Si & costituita . chiedendo:
carenza di [egittimaziom? attiva dejll‘a Ry

parte dei rapporti giuridici deFiottl In giudizio e pos
giudiziali azionate nel pmcedlmento'de quo; _2) N
;ttoree siccome prescritte, infondate in fatto e n di
ordine all’an che al quantum debeatur; 3) Nella d
qualora dall’esito dell’istruttoria emergessero delle
nei confronti della Banca, ai sen.si de-gh art. 1241
la compensazione, per il medesimo importo, cop

“I) Preliminarmente dichiararsi 1a

Per non essere titolare tutti o
ti a fondamento delle domande
el merito, rigettarsi |e domande
ritto oltreché nop provate, sia in
encgata ipotesi di soccombenza,
ragioni di credito di parte attrice
€ seguenti c.c. e 1843 C.C., si chiede

umentazione ed & stata espletata

; ora la causa va decisa.
Preliminarmente, si da atto che la society attrice ha documentato |2 propria titolarity

attiva del rapporto, avendo prodotto gli atti di cessione della Posizione contrattuale
sottoscritti dalla concedente, dall’utilizzatore e dall’utilizzatore subentrata. ‘
Secondo parte attrice, il tasso d’interesse pattuito in contratto §art;bbe usurario, sotto
diversi aspetti: del tasso annuo effettivo globale (taeg) di estinzione antlclpa_ta, de!
tasso nominale di mora, del tasso effettivo di mora, del tasso complessivo di
finanziamento, del tasso dj Inadempimento contrattuale, Il CTU, con a_nalitica
valutazione dalla quale non vi & motivo dj discostarsi, ha accertato _che:. il TEG
contrattuale con esclusione della penale di estinzione anticipata era mfen‘ore allz_i
soglia dell’usura vigente quando venne stipulato il contratto: il tasso degli interessi
moratori era superiore al tasso soglia vigente; il TEG inclusivo c!ell'a penale di

estinzione anticipata era superiore al tasso soglia sino alla settima rata di pagamento
del corrispettivo.

Come  affermato da Cass. 26286/2019: “Nei rapporti bancari, gli intel'c?rssi
convenzionali di mora, 4] pari di quelli corrispettivi, sono soggetti all'applicazmm:::
della normatiyy antiusura, con Ia conseguenza che, laddove la loro misura oltrepassi
1 ed. "asso soglia" previsto dallart. 2 della il n. 108 del 1996, si configura la

cosiddetta usury "oggettiva” che determina la nullita della clausola ai sensi dell'art,
1815, Comma 2 ¢ ¢

: . ioni della
C. Non & a ¢j di ostacolo la circostanza che le istruzioni d
Banca dTtalia

on prevedano linclusione degli interessi di mora nella rilevazione del
TE.G.M. (tasso  eff,

_ ettivo globale medio)che costituisce la base sulla qmﬁe
eterminare "tasso sogl" Poiché la Banca d'Ttalia provvede comunque alla

489313447642305(3%de3
adGead573176c3eale10abasi2a00c

- - . 7 di484.
Firmato Da: MEROLA IMMACOLATA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Senial#; 7319a
Firmalo Da: PASTORE ALINANTE ETTORE Err esso Da: ARUBAPEC S5.P.A. NG CA 3 Serial#: 56
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ali di mora (solitamente costituiti da
1§50 corrispettivo), & infatti possibile
| e tre di tiferimento, applicando a tale
individuare 1 .'nmn.,e orevista dall' art. 2, comma 4, della 1. n. 108 del 1996. Resta
ke " mgﬁlihe‘ dovendosi procedere ad una valutazione unitaria del saggio
tL.l~mwa~g§e£21cretanlente applicato - senza potere pill distinguere, una volta che il

31:2:1?::; costituito in mord, la parte corrispettiva da quella moratoria - al fine di

stabilire la misura oltre la quale si COllfigl.fl‘a 1'us.ura oggettiva, "il tasso soglia

di mora" deve €ssere sommato al "tasso soglia" ordinario (analogamente a quanto

previsto dalla sentenza delle Sezioni unite n. 16303 del 2018, in tema di commissione

massimo Scoperto).” Rispondendo alle osservazioni del CT di parte convenuta, il

CTU ha affermato che “laddove il tasso soglia di mora fosse determinato tenendo

conto della maggiorazione del 2,1%, il contratto recherebbe un interesse di mora
entro la soglia di usura.”

in dei
.I rilevazione della medla. d .
| i punti percentuall da aggl
i asso soglia di mora"

: ¢ poiché, come si € visto, tale ¢ il principio espresso dalla
Corte di Cassazione, deve ritenersi che il tasso di mora pattuito nel contratto per cui &
causa, non fosse usurario.

Va precisato che la clausola di salvaguardia contenuta
nel secondo comma dell’art. 10 del contratto sugli interessi convenzionali di mora,
secondo cui nel caso in cui il criterio di calcolo enunciato al primo comma porti a
superare il tasso soglia, allora il tasso moratorio deve intendersi ridotto al tasso soglia

stesso, non impedirebbe eventualmente I’usurarietd del tasso moratorio — bastando
aggiungere il costo delle spese di gestione insoluti, perché il tasso effettivo di mora
superasse la soglia. Va perd anche aggiunto che, come affermato da Cass.
27442/2018: “nonostante l'identica funzione sostanziale degli interessi corrispettivi e
di quelli moratori, I'applicazione dell'art. 1815, comma secondo, cod. civ. agli

3

- . . " - e e
interessi moratori usurari non sembra sostenibile, atteso che la norma si riferisce solo ~
3

™

agli interessi corrispettivi, e considerato che la causa degli uni e degli altri & pur
sempre diversa: il che rende ragionevole, in presenza di interessi convenzionali
moratori usurari, di fronte alla nullita della clausola, attribuire secondo le norme
gene.rali al danneggiato gli interessi al tasso legale.”; e poich¢ il contratto ha ormai
g;loi:to‘i?n;liefﬁ;zzet esaurito'i Eropri effe.tti, e sono stati sinora pagati interess'!

rascurabile importo di € 4,02, si vede che quand’anche gh

interessi moratori £ . : ‘
Peffetto di tori pattuiti nel contratto per cui & causa venissero dichiarati usurari,
una tale pronuncia sarebbe praticamente nullo.

A ;
rali?;rrti,egjttt(;nlgs]slildd?z la penale di estinzione antic.ipata nel calfj‘olare. il Teg del
conto nel determinare i] t: COStf’_ non legato all’le'rogaznor?e del credito (di cut tenere
vece  funzionale a4 ingSO d lntere§8e usurario ai sensi dell’art. 644.5 cp), essem%o
leasing) dej Costi colle fenmz.zare 1l mutuante (in questo caso, la concedente m.
gati al rimborso anticipato del credito (ovvero dei canoni di
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ssia del mancato jgato all’esercizio di una facolta
" :. “‘l mutuutarid (o utilizzatore), quella di risolvere
: da P ik . ed anche nel caso in cui la si volesse includere nel Teg,
i CE:?{ contratto contengd tante diverse pattuizioni, quante sono
dovreble ammeue-rbl' ispluzione anticipata, oltre 2 quella di durata normale del
1 pOSSibi“ ity dlr;;g‘;ero nulle solo le pattuizioni relative ai casi di estinzione
i i r:::ilt;]f; ::Iauva penale spinga il Teg oltre il tasso soglia: e S'e il contratto
annc:pm.a mrisolto anticipatamente in uno di questi casi (il che nel caso in esame non
:(:Z ::{;:f;; un problema di usura non si porrebbe.

Quanto al tasso d’inadempimento contrattuale, che secondo parte attrice andrebbe
uan

ommando gli interessi di mora € le spese di solle_c_ito, traducepdo poi _tale
calcolfo tS rmini ercentuali su base annua per il tempo di utilizzo”, non st tratta di un
co?to 15121 erendefe in considerazione: {’unico modo per calcolare 1l tasso di mora €
jlfle(;{g su lfase annua utilizzato dal CTU, con metodo sul quale parte attrice nulla ha
osservato in sede di operazioni peritall.

Come si vede, sott0 nessuno dei profili dedotti in citazione, puod ritenersi che mnel
contratto di locazione finanziaria per cul & causa siano stati pattuiti interessi usurarl.

Sempre secondo parte attrice, il contratto pet cui & causa prevederebbe che in caso di

ritardo nel pagamento ]’ utilizzatore sia tenuto a corrispondere gli interessi moratori %
con una sommatoria che determinerebbe g

sugli interessi corrispettivi pagati in ritardo,
un effetto anatocistico, nonché un ulteriore effetto usurario. Tuttavia,
Cass. 17447/2019: “gli interessi convenzionali di mora non sfuggono all

se pattuiti ad un tasso eccedente quello stabilito dalla L. 7 marzo 1996, n. 108, art. 2, comma 4, 2
vanno qualificatt ipso jure come usurari, ma in prospettiva del confronto con il tasso soglia antiusura 3
non & corretto sommare interessi corrispettivi ed interessi moratori. Alla base di tale conclusione Vi & %
la constatazione che i due tassi s0n0 alternativi tra loro: se il debitore %

& in termini deve corrispondere
gli interessi corrispettivi, quando & in ritardo qualificato dalla mora, al posto degli interessi
corrispettivi deve pagare quelli moratori; di qui la conclusio

ne che i tassi non si possan
semplicemente perché si riferiscono a

0 sommare
. 1 basi di calcolo diverse: il tasso corrispettivo si calcola sul
capitale residuo, il tasso di mora si cal

: cola sulla rata scaduta; cid vale anche 1a dove sia stato
predisposto, come in questo caso, un p

et _ jano di ammortamento, a mente del quale 1a formazione delle
d:;;drate, nella misura composita predeterminata di capitale ed interessi, attiene ad una modalitd
empimento dell' obbligazioni gravante sulla socie a capitale

el dool ko 'ti\ uti‘lizzatr'ace di restituirt.e la.somm

complessivo dEl beneerels‘su nella rz}ta concc?r‘rono, El'[fﬁttl. la gra@uale rest}tx_mone del ‘costo

scopo di scagli e la corresponsione degli interesst; trattandosi di una pattwizione che hail sqlo
scaglionare nel tempo le due distinte obbligazioni;”; quindi, nessuna sommatoria,

nessun - anatoci N : : :
da“,applicaﬁzt_oﬂsmo, ~€ nessuna possibile usurariet di un tasso derivante
ione deglli interessi moratori sui corrispettivi.

Prosegue 1a citazi
a citazi : :
one, prospettando che il tasso d’interesse p

indetermi .

d’interggafoﬁdén;?e"eﬂninabile e per anatocismo, per tre ordini di mt?tivi: '}1 tasso

Euribo" equivale adslslo a anCOrlato ad un parametro varigbile, .l’Eunbor;'ll tasso

rinviando agli usi ¢ 3 uso su prazza, ed & vietato determinare il tasso d’Interesse
piazza; il contratto per cui ¢ causa prevede un piano

come si legge in g
a regola generale per cui, 3

attuito nel contratto sia
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: rtamento  alla l‘nmccsc..conlrate d “'o.; che includono una quota
d’ammo s maggiore di interessi e minore di capitale, via yia decrescente |
imzmlmcnltb :l~c§ndz\. il che comporta un tasso d’interesse effettivo superior
cr:iflfgglci: ‘ct:‘ommtto. ossia un tasso d’interesse j
pe

ndeterminato ¢q
Se 156 Come affermato da Cass. 22179/2015: «
:mulﬁ:;l\bzmc;trio la clausola relativa agli interessi deve contenere 1
comrente Y

4 puntuale indicazione del tasso
: ove €sso sia convenuto come variabile, ai fini della sua esatta individuaz
ato e, S ¢ i Gh T

Pr:lmt ’:_l::) della vita del rapporto contrattuale, & necessario il rifers
nel cors

mento a parametri che consentano
. sufficienti generici riferj i, sempio i ed, usi
. sqﬂ meisn‘ dele]?]r}::'ldzx:;;1221:!2;&;2(1‘1;:;2‘:;3 :Jriv?sic:n:z le p;?tlrngfa?l??nat:sz ﬁrc';lt[:i:m:r(el-. :(:r:
S d:%‘ 91:1 » il cont;atto per cui € causa non si riferisce affatto agli usi su piazza,
2 lor? pattt::;:;e m;a indicizzazione 53 Euribor a tre mesi 3,367 variazione minima
pensl p:]:;i]e 0,10: quindi, anche se non determinato in un valoge fisso, il tasso
Zgiir;?zsse cox;traﬂuale era 'determingbile in base; ad un paFametrg d'! rifcrirncntpi
notoriamente certo ed obiettivo, I’Euribor a 3 mesi. Diverso il discorso geTr l}
iano d’ammortamento alla francese, allegato al contratto: come 'tlccertato dal ;
Eonfermando sul punto quanto dedotto dalla parte _attr_lce, il piano d ammortgmentq del
finanziamento concesso all’utilizzatrice, e quindi 1’1m1;?01'to del‘ canone dlflocaZ}or}e
finanziaria, ¢ stato determinato da spa CFLF appllcapfio _11 _reglmeh m‘elmzr.ano
osto degli interessi, non pattulto'tra le parti. ‘CI(.) mg_mﬁca che il piano
C?mp nto va rideterminato applicando la capitalizzazione semplice degli
fj amm‘?”i;‘;‘i_omemmm a quanto pattuito in contratto; a cid ha provveduto il CTU
interessi, terza ipotesi di ricalcolo, accertando che: sino alla data della relgmoqff
nel%%tla]Sellezsf'}l 1/2019) TP'utilizzatrice ha complessivamente versato € 7641,16 in piv
Fizgetto a quanto effettivamente dovuto (la convenuta va con(llagli)a_t:; :1 ;?)iitc;ti‘;?t‘)e
all’attrice tale somma, oltre interessi legali da ciascun pagament(()i indet 1economiche a
dovendosi ritenere in malafede la concedente che zllpp?lcgl con cl:;l:nllella s
carico dell’utilizzatrice, non csprcssamente‘ pattuite); glg-q?n ey L
finanziaria sempre dal 25/11/2019 ammontera ad € 1022, fio st applicato
di € 24903,15. La conseguenza della d1fformna de} piano t;i-n;'rgeterminare .o
rispetto alle pattuizioni contrattuali non puo che essere questa: bl sottaendit tslla
d’ammortamento conforme alle pattuiznom. contf.:nute nelvcon raS ceringeela foat
parti. Non pud essere considerato indeter.mlnat'o 1! t'asso (Eiu_intﬁl‘ffle_? Tul;) S GuaRD 18
conseguente applicazione degli interessi sczf;tltutm‘ e:omp;)sto) preval’g oo, gl
pattuizioni contrattuali (che non prevedopo 1 lnteres;)e chiniit dal CTU slla (Lll_tillnﬂ)‘
d’ammortamento. D’altro canto, non rileva ettt iario che, date le condizioni
udienza del 10/1/2020, ossia “che 1'unico regime finanziar ° o é canone), consente
economiche indicate dalle parti (importo finanziato, durata, tass

a prima e
¢ a quello

un effetto
In tema di contratto di conto

ione concreta,

4102/2020 pubbl. il 16/06/2020
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specifico, quello di una locazione finanziaria "
consumatore. Il CTU ha accertato che nel contratto
& stato indicato inu

] 50 degli interessi corrispettivi
n valore nominale, ¢ non & stato specificato I’Isc del rapporto: ma
nessuna norma impone di specificare ’lsc in un contratto di leasing. '

In definitiva. la domanda va accolta nei limiti sopra evidenziati. Le spese di giudizio
seguono la parziale soccombenza della convenuta, e si liquidano come in dispositivo;
ma le spese della consu ,

lenza tecnica d’ufficio, servita a rigettare una parte rilevante
delle domande dell’attrice, vanno a carico di ciascuna parte per la meta.

I 1’utilizzatore non sia un

PQM
1 Tribunale di Napoli, 11 sezione civile, nella persona del giudice unico W
VA, definitivamente decidendo nella causa
vertente tra: 3 PRI Y | i

iscritta al n. 22081/2018 rgac
a attrice; YR :

g%y, convenuta; cosi provvede:
1)

Condanna la societa convenuta a restituire alla societa attrice la
somma di € 7641,16, oltre interessi legali da ciascun pagamento indebito al soddisfo;

Dichiara che il canone di locazione finanziaria, del contratto per
cui & causa n. 2055919, dal 25/11/2009, & pari ad € 1022,29;
3)

4)

2)

Dichiara che il prezzo di riscatto sara pari ad €24903,15
Pone le spese della consulenza tecnica d’ufficio a carico di
ciascuna parte per la meta,

ed in solido nei rapporti col CTU; condanna la convenuta a
rimborsare all’attrice ogni somma ¢

he questa documenti di aver pagato al CTU in base
al decreto di liquidazione in atti, o per

1’acconto, oltre il 50% del totale;
Condanna la convenu

ta a rimborsare all’attrice le spese del
giudizio, che liquida in € 800 per esborsi ed € 4000 per compenso, oltre spese
generali, Iva e Cpa.

3)

Cosi deciso in Portici in data 15/6/2020 11 Giudice
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